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IV．その他 

１．EU主要国おࡅる法人税率引下ࡆ競争の動向 

㸦1㸧EU主要国おࡅる法人税引下ࡆ競争の経緯 

EU 1983ࠊࡣ競தࡆ法人税率引ୗࡿࡅ࠾ ᖺࡽ段階的法人税率ࢆ引ୗࡓࡆ英国端

1983ࠋࡿࢀࡽࡳࡿい࡚ࡋ発ࢆ ᖺ ࡽ52% 毎ᖺࠊᚋࡓࡆ引ୗ50% ࠊ࡚ࡆ引ୗࡘࡎ5%

1986 ᖺࡣ ࡶ米国ࠊᚋࡢࡑࠋࡓࡗ࡞35% 1986 ᖺ ࡽ46%  ࠋࡓࡆୗࡁ引34%

EUࠊᚋࡢࡑ  各国࡛ࡶ法人税率ࡢ引ୗࡀࡆ行わࠋࡓࢀ例え1990ࠊࡣࢶࢻࠊࡤ ᖺ 63%

ࡽ ࡣンࢹ࣮࢙࢘ࢫࠊ58% 1991 ᖺ ࡽ52% ࡣ࣮࢙࢘ࣝࣀࠊ30% 1992 ᖺ ࡽ50.8%

ࡣࢻンࣛンࣇࠊ28% 1993 ᖺ ࡽ37% ࡣࢡ࣮࣐ンࢹࠊ25% 1994 ᖺ ࡽ50% 引34%

ୗ࡚ࡆいࠋࡿ 

さ2000ࠊࡽ ᖺ代入ࠊࡿEU 新規加盟国ࡀ相ḟい࡛法人税率ࡢ引ୗࢆࡆ行࡚ࡗいࠋࡿ

2004 ᖺࡢ加盟合わ࣮࣏ࣛࠊ࡚ࡏンࡣࢻ ࡽ27% ࡣ࢟ࣂロࢫࠊ19% ࡽ25% 19%

引ୗ࡚ࡆい2009ࠊࡶࢽࢺࢫ࢚ࠊࡓࡲࠋࡿ ᖺ࡛ࡲ 段階的ࡽ26% ࡿࡆୗࡁ引࡛ࡲ20%

ࡀࢶࢻࠊࡶい࡚ࡘ既存加盟国ࠊ一方࡛ࠋࡿい࡚ࡋ 2001 ᖺ ࡽ51% ࡽさࠊ38%

 2008 ᖺ ࡽ38% ࡀ英国ࠊࡆ引ୗ29% 2008 ᖺ ࡽ30% ࡢࡑࠋࡿい࡚ࡆ引ୗ28%

他ࡢ国ࡘい࡚ࡢࢇࠊࡶ国ࡀ法人税率ࡢ引ୗࢆࡆ行࡚ࡗいࠋࡿ 

ࡣ英国࡛ࠊࡤ例えࠊࡾ࠾࡚ࢀ実施さࡁ続ࡁ引ࡣࡆ引ୗࡢ法人税率ࠊࡶᚋࡢࡑ 2008 ᖺ

ࡆ引ୗ段階的ࡽ 2013 ᖺࡣ ࡽさࠊࡾ࠾࡚ࡋ23% 2014 ᖺࡣ 2015ࠊ22% ᖺࡣ

2009ࠊࡣン࡛ࢹ࣮࢙࢘ࢫࠊࡶ他ࡢࡑࠋࡿண定࡛あࡿࡆ引ୗ21% ᖺ ࡽ28% 26.3%

引ୗࠊࡆさࡽ 2013 ᖺࡣ 2014ࠊࡣ࡛࣮࢙࢘ࣝࣀࠋࡿい࡚ࡆ引ୗ22% ᖺ ࡽ28%

ࡀࣝ࢞ࢺ࣏ࣝࠊࡓࡲࠋࡿい࡚ࡆ引ୗ27% ࡽ25% ࡀࢡ࣮࣐ンࢹࠊ࡛ࡲ19% ࡽ25% 22%

ࢀࡒࢀࡑࠊ࡛ࡲ 2014 ᖺࡽ段階的引ୗࡿࡆ方針ࢆ決定࡚ࡋいࠋࡿ 

EU加盟国ࡿࡅ࠾法人税率引ୗࡢࡆ状況ࡿࡵࡲࢆ図表 IV-1 1995ࠋࡿ࡞ࡾ通ࡢ ᖺ

ࡽ 2013 ᖺ࣮ࣘࡿࡅ࠾ࡢ࡛ࡲロ圏 17 10.9-ࡣᖹ均変化ࡢ国㸦EA-17㸧70࢝ EUࠊࢺン࣏

加盟国 27 12.2-ࡣ国㸦EU-27㸧71࡛࢝ EU加盟国ࠊࡾ࠾࡚ࡗ࡞ࢺン࣏ 27 減ࡿࡅ࠾国࢝

少ࡾࡼࡀ大ࡁいࠋ 

 

  

                                                        
70 ࣮ࣘロ圏 17 ンࢹࠊࢲンࣛ࢜ࠊ ࢡࣝࣈセンࢡࣝ ࠊࣜࢱ ࠊࢫンࣛࣇࠊࢶࢻࠊ ࣮ࢠࣝ࣋ࠊࡣ国㸦EA-17㸧࢝

ンࢹ࣮࢙࢘ࢫࠊࢻンࣛンࣇࠊࣜࢺࢫ࣮࢜ࠊン࣌ࢫ ࠊࣝ࢞ࢺ࣏ࣝࠊࣕࢩࣜࢠࠊࢫࣜࢠࠊࢻンࣛࣝ ࠊࢡ࣮࣐

ࡢ 17  ࠋࡿ国࡛あ࢝
71 EU 加盟国 27 ࢺࣜ ࠊࣅࢺࣛ ࠊ࣮ࣜ࢞ンࣁ ࠊࢽࢺࢫ࢚ࠊ コ࢙ࢳࠊ ࢫロࣉ࢟ࡽࢀࡇࠊࡣ国㸦EU-27㸧࢝

ࡓ加えࢆࢽ࣐࣮ࣝ ࠊࣜ࢞ࣝࣈࠊࢽ࣋ロࢫࠊ࢟ࣂロࢫ ࠊࢻン࣮࣏ࣛ ࠊࢱ࣐ࣝࠊ ࢽ 27  ࠋࡿ国࡛あ࢝
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図表 IV-1 EU加盟国おࡅる法人税率の推移 

 

㸦出所㸧eurostatࠕtaxation trend in the European Unionࠖ 

 

㸦2㸧EU主要国おࡅる法人税引下ࡆ競争の影響 

ձ税収関ࡿࡍ影響 

ࡿい࡚ࢀ行わࡀࡆ法人税率引ୗࠊࡋ着目効果ࡢ税収ࡎࡲ 1980 ᖺ以降ࡘい࡚ࠊEU

加盟国 15 国࢝ ࡾ通ࡢ以ୗࠊࡿࡳࢆ᥎移ࡢ比率ࡢ法人税収ࡢ対GDPᖹ均ࡢ法人税率ࡢ72

࡛ࡅいうわࡿい࡚ࡋ縮ᑠ࡚ࡗ伴ࡆ引ୗࡢ法人税率ࠊࡣ税収うࡼࡢࡇࠋࡿい࡚ࡗ࡞

ࡇ起ࡀ現象ࡿࢀࡤ呼ࠖࢫࢡࢵࢻࣛࣃ税率࣭税収ࡢ法人税ࠕࠊࢀࡽࡳࡀ増加傾向ࠊく࡞ࡣ

 ࠋࡿい࡚ࡗ

ࡿࡍ対応࡛ࡇࡿࡆ引ୗࢆ法人税率࡚ࡋ対格差ࡢ法人税率ࡀ各国ࠊࡣ背景ࡓࡋうࡇ

ࡀࡇࡓい࡚ࡗ行ࢆ拡大ࡢࢫ࣮࣋課税ࡵࡓࡿࡏ合わࡵ埋ࢆ影響ࡢ税収ࡢࡑࠊࡶ

あࡿ ࡛ࡅいうわࡿい࡚ࡋ意味ࢆ減少ࡢ税㈇担ࡢ法人ࡶࡋࡎ必ࠊࡣࡆ引ୗࡢ法人税率ࠋ73

 ࠋい࡞ࡣ

影ࡿࡍ対方ࡾ在ࡢ税制ࠊく࡞࡛ࡳࡢ影響ࡢ税収縮減等ࠊࡣ競தࡆ法人税率引ୗࠊࡓࡲ 

響ࡶあࡿ指摘さ࡚ࢀいࡿ 資本ࠊࡵࡓࡿࡍ補填ࢆ税収縮減ศࡿࡼࡆ法人税率引ୗࠋ74

                                                        
ࢫࠊࣝ࢞ࢺ࣏ࣝࠊ࣮ࢠࣝ࣋ࠊࣕࢩࣜࢠࠊࢲンࣛ࢜ࠊン࣌ࢫࠊࢫンࣛࣇࠊࣜࢱࠊࢫࣜࢠࠊࢶࢻ 72

 ࠋࡍ指ࢆࢡࣝࣈセンࢡࣝࠊࢻンࣛࣝࠊࢻンࣛンࣇࠊࢡ࣮࣐ンࢹࠊࣜࢺࢫ࣮࢜ࠊンࢹ࣮࢙࢘
73 出所：Thomas Rixen, Susanne Uhl(2007)”Europeanising Company Taxation-Regaining National Tax Policy 

Autonomy” 
74 出所：Thomas Rixen, Susanne Uhl(2007)”Europeanising Company Taxation-Regaining National Tax Policy 

Autonomy” 
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対ࡿࡍ税㈇担ࡀ労働移転さࡀࡇࡿࢀ示さ࡚ࢀいࠋࡿさࡽ直接税ࡽ間接税移転さ

ࡇࠋࡿあࡀࢀ招く恐ࢆ不公ᖹࡢศ配ࡢ税㈇担ࠊࡣ移転ࡓࡋうࡇࠋࡿい࡚ࢀ示さࡶ傾向ࡿࢀ

消費やࠊ一方ࡿࢀ軽減さࡀ税㈇担ࡿࡍ対所得ࡿࡼ資本ࡢ高い投資等ࡢ利率特ࠊࡣࢀ

労働所得対ࡿࡍ税㈇担ࡀ重くࡿ࡞いう࡛ࡇあࠊࡋࡔࡓࠋࡿ法人税率引ୗࡢࡆ効果ࠊࡣ

短期的ࡣ株主帰着ࠊࡀࡿࡍ長期的ࡣ労働者帰着ࢆࡇࡿࡍ踏ࡲえࠊࡿ法人減税

ࡣࡢࡿࡍ対立構造࡛議論ࡓࡗい富裕層対労働者層ࠖࠕࠊ法人対個人ࠖࠕ単ࠊい࡚ࡘ

適ษ࡛࡞いࡢ指摘ࡶあࡿ 引ࡢ限ୖࡢ所得税ࡢ個人ࠊࡣ競தࡆ法人税率引ୗࠊ加え࡚ࠋ75

ୗࡆやࢺࢵࣛࣇ化ࠊࡣࢀࡇࠋࡿࡀ࡞ࡘࡶ法人税個人ࡢ所得税大࡞ࡁ乖㞳ࡀあࡿ場合

法ࠊࡵࡓうࡲࡋ࡚ࡁ࡛ࡀࡇࡿࡅ避ࢆ高い税率ࠊ࡛ࡇࡿࡍ移転ࡽࡕࢆ利益ࠊࡣ

人税率ࡢ引ୗࡆ伴ࠊ࡚ࡗ個人ࡢ所得税率ࡘい࡚ࡶ引ୗࡿࡆ必要ࡀあ࡛ࡽࡿあࡇࠋࡿ

 ࠋࡿい࡚ࢀさࡿあࡶࢀ恐ࡿࡀ࡞ࡘ不公ᖹࡢ税制ࠊࡣ競தࡆ法人税率引ୗࠊうࡼࡢ

 

図表 IV-2 法人税率・法人税収対 GDP比の推移 

 

㸦出所㸧Thomas Rixen, Susanne Uhl(2007)”Europeanising Company Taxation-Regaining National Tax 

Policy Autonomyࠊ和訳୕ࡣ菱ＵＦＪࣜサ࣮ࢳ㸤コンサࣝࢸンࠋࢢ 

 

ղ経῭活性化及び税制ࡢ公ᖹ化࣭効率化関ࡿࡍ影響 

 法人税率ࡢ引ୗࡶࡆわࠊࡎࡽ税収ࡀ維持࣭増加ࡓࡋ要因ࠊ࡚ࡋ業者ࡢ法人化

㸦法人ᡂࡾ㸧や振興企業ࡢ増加等ࡢ経῭活性化ࡶあ࡚ࢀࡽࡆいࠋࡿ 

法人税率ࡢ経῭活性化ࡢ効果ࡘい࡚ࠊࡣEUࢆࡳࡢ対象࡚ࡋいࡿわ࡞ࡣ࡛ࡅいࠊࡀ例

えࡤ企業部門ࡢ設備投資ࡢ増加着目ࡓࡋ研究ࡀ行わࠊࡾ࠾࡚ࢀ効果ࡣ限定的࡛あࠊࡾ研

                                                                                                                                                                   
 
75 出所：鈴木将覚(2007㸧ࠕ法人税引ࡁୗࡀࡆ経῭及ࡍࡰ影響～設備投資ࠊ賃金ࠊ税収ࡢンࢺࢡࣃ_

総研論集ࡎࡳ 2007 号Ⅳ号ࠖ 
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究や研究対象ࡣࡁࡘࡽࡤ࡚ࡗࡼあࠊࡢࡢࡶࡿ法人税率 1㸣ࡢ引ୗࡆ対1%～0.1%ࠊ࡚ࡋ

法ࠊࡣ研究࡛ࡓࡋ着目国際資本移動ࠊࡓࡲࠋࡿい࡚ࢀさࡿあࡀ効果ࡢ設備投資増加ࡢ

人税率ࡢ ࡿい࡚ࢀさࡿあࡀ効果ࡢ増加ࡢ対内直接投資ࡢ3%ࠊ࡚ࡋ対ࡆ引ୗࡢ1% ࠋ76

ࢵࣂࢻ࣮ࣇࡢ税収ࡿࡼࡆୗࡁ法人税引ࠊࡀࡿあࡣ研究࡛ࡓࡋ対象ࢆ米国ࠊࡋࡔࡓ

ࡶࡢࡶࡿい࡚ࡋࡿ限定的࡛あࡣ割合㸧ࡿࢀ相殺さࡀ税収減࡚ࡗࡼ効果㸦経῭活性化ࢡ

あࡿ  ࠋ77

 他方ࠊ法人税率引ୗࡆ競தࡘい࡚ࠊࡓࡲࠊࡣ法人税引ୗࡆ競தࡀ税㈇担ࡢ公ᖹ化ࡘ

欧ࠊࡀࡇࡿࡀ࡞ࡘ縮ᑠ࡞健全ࡢ税㈇担全般ࠊࡋ強化ࢆ㈈政規ᚊࡢ各国ࠊやࡇࡿࡀ࡞

州理会ࡢ報告書࠾い࡚指摘さ࡚ࢀいࡿ ࠊࡋ軽減ࢆ歪曲ࡢ市場原理ࡿࡼ税制ࠊࡓࡲࠋ78

国際的資源ࡢ効率的࡞配ศࡀ実現さࢀ生産性ࡀ向ୖࡿࡍいࡓࡗ効果ࡶ指摘さ࡚ࢀい

ࡿ  ࠋ79

 

㸦3㸧有害࡞税の競争及びタックス・ヘイブンを巡る議論及びその対策の経緯 

法人税率ࡢ引ୗࡆ競தࡘい࡚ࠕࠊࡣ᭷害࡞税ࡢ競தࠖ㸦Harmful Tax Competition㸧やࢱ

ࢀさ࡞ࡀ検討ࡓࡅ向対策ࡢࡑࠊࡽ懸念ࡢࡿあࡀ場合ࡿࡍヱ当ン等ࣈ࣭࣊ࢫࢡࢵ

࡚いࡇࠋࡿうࡓࡋ検討1996ࠊࡣ ᖺࡢ G7 首脳会議࠾い࡚ࠊOECD 対競தࡢ税࡞᭷害

応ࡀ求ࡇࡓࢀࡽࡵ端ࢆ発࡚ࡋいࠋࡿ 

ࡢࡇ G7 首脳会議ࡢ要請ࠊ࡚ࡅཷࢆOECD ࡽࡵ進ࡀ検討ࠊࢀ設置さࡀい࡚特ู総会࠾

ࠊࢀ 1998 ᖺࠕࠊ᭷害࡞税ࡢ競த－起ࡘࡘࡾࡇあࡿ国際問題㸦HARMFUL TAX 

COMPETITON An Emerging Global Issue㸧ࠖいう報告書ࡀ公表さྠࠋࡓࢀ報告書࡛ࢱࠊࡣ

ࡿࡍ対所得ࡿࡌ生ࡽ活動ࡢ等ࢫࣅձ金融࣭サ࣮ࠊ࡚ࡋ定基準ุࡢンࣈ࣭࣊ࢫࢡࢵ

無税ྡࡣࡓࡲ目的࡞課税ࡋ行࡚ࡗい࡞いࠊղ実効的࡞情報交換ࡀḞ如࡚ࡋいࠊࡿճ税

制࣭税ົ執行ࡢ透明性ࡀḞ如࡚ࡋいࠊࡿմ誘致さࡿࢀ金融࣭サ࣮ࢫࣅ等ࡢ活動ࡀ実質的

行わࢆࡇࡿࢀ要求࡚ࡋい࡞いࠊいࡓࡗ 4 ࡢ翌ᖺࠋࡿい࡚ࡋ示ࢆ要件ࡢࡘ 1999 ᖺࠊࡣ

OECD 41ࠊࡀForum on Harmful Tax Practicesࠖࠕࡢ 要件ࡢンࣈ࣭࣊ࢫࢡࢵࢱࡀ国࣭地域ࡢ

࡚ࡋࡑࠋࡓࡋࡿࡍヱ当 2000 ᖺ35ࠊ ࡋ公表࡚ࡋンࣈ࣭࣊ࢫࢡࢵࢱࢆ国࣭地域ࡢ

ࡢࡾ残ࠋࡓ 6 2005ࠊࡢࡢࡶࡿࡍヱ当要件ࡢンࣈ࣭࣊ࢫࢡࢵࢱࠊࡣい࡚ࡘ国࣭地域࢝

ᖺ࡛ࡲ対応ࢆࡇࡿࡍ確約ࡣࡽࢺࢫࣜࠊࡵࡓࡓࡋ除外さ࡚ࢀいࠋࡿ 

ࡿࡇ起ࡀ抵抗活動ࡓࡋࡵ初ࢆ国࣭地域ࡓࢀさンࣈ࣭࣊ࢫࢡࢵࢱࠊࡽ頃ࡢࡇࡓࡲ 

2000ࠋࡿ࡞うࡼ ᖺࠊࡣOECDࣈ࣭࣊ࢫࢡࢵࢱࡢンࡾྲྀࡢ締ࡢࡾࡲ動ࡁ対抗ࡇࡿࡍ

                                                        
76 出所：鈴木将覚(2007㸧ࠕ法人税引ࡁୗࡀࡆ経῭及ࡍࡰ影響～設備投資ࠊ賃金ࠊ税収ࡢンࢺࢡࣃ_

総研論集ࡎࡳ 2007 号Ⅳ号ࠖ 
77 出所：鈴木将覚(2007㸧ࠕ法人税引ࡁୗࡀࡆ経῭及ࡍࡰ影響～設備投資ࠊ賃金ࠊ税収ࡢンࢺࢡࣃ_

総研論集ࡎࡳ 2007 号Ⅳ号ࠖ 
78 出所：Eupopean Commission(1990)”Commission Comunication to Parliament and the Council.Guidelines on 
Company Taxation” 
79 出所：J.C. Sharman(2006) “Havens in a storm: the struggle for global tax regulation “ 
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ࢀ設立さࡀ機関ࢢンࣅいうロCenter for Freedom and Prosperity㸦CFP㸧80ࠊ࡚ࡋ目的ࢆ

࡚い2001ࠋࡿ ᖺࠊࡣ米国㈈ົ長官ࠊࡀOECDࣈ࣭࣊ࢫࢡࢵࢱࡀンࡢ国࣭地域ྡࢆ指ࡋ

࡛非㞴ࡇࡿࡍ対ࠊ࡚ࡋ会見࠾い࡚公式批ุࠊ࡚ࡅཷࢆࡽࢀࡇࠋࡓࡋOECDࢵࢱࡢ

ࡘ中立的ࡣOECDࠊ特ࠋࡓࡗい࡚ࡋ鈍化徐々ࡣࡁ動ࡢࡾࡲ締ࡾྲྀࡢンࣈ࣭࣊ࢫࢡ

非政治的࡞専門技術機構࡛あࡢࡿ立場ࠊ特定ࡢ国࣭地域ྡࢆ指࡛ࡋ非㞴ࣉࡿࡍロ࣮

ࡿࡵ求ࢆ協力対ヰ国࣭地域ࡓࢀさンࣈ࣭࣊ࢫࢡࢵࢱࠊ࡛ࡇࡢい࡞適さࡀࢳ

 ࠋࡓࡗい࡚ࡋ転換ࢳロ࣮ࣉ

2001ࠊ࡚ࡋࡑ  ᖺࡢ報告書࡛4ࠊࡣ ճ税制࣭税Ḟ如ࡢ情報࡞ղ実効的ࠊࡕうࡢ要件ࡢࡘ

ົ執行ࡢ透明性ࡢḞ如ࡀࡳࡢ重要ุ࡞定基準࡚ࡋ採用さࠋࡓࡗ࡞ࡇࡿࢀ全࡚ࡢ国࣭

地域ࡣ自身࡛課税ࡿࡍ否決定ࡿࡍ権利ࢆ᭷ࠊࡋ適ษ࡞税率ࢆ決定ࡿࡍ権利ࢆ᭷ࡿࡍ

課税࡞目的ྡࡣࡓࡲ無税ࡿࡍ対所得ࡿࡌ生ࡽ活動ࡢ等ࢫࣅձ金融࣭サ࣮ࠊࡽ考えࡢ

ࡿい࡚ࢀさ࡞ࡀ活動࡞実質的ࠊࡓࡲࠋࡿい࡚ࢀ除外さࡀ要件ࡢࠊい࡞い࡚ࡗ࡞ࡇ࠾ࡋ

等ࢫࣅ金融࣭サ࣮ࡿࢀմ誘致さࠊࡽࡇࡢࡿ困㞴࡛あ非常ࡣࡇࡿࡍ定ุࢆ否

ࡓࡋうࡇࠋࡿい࡚ࢀ除外さࡀ要件ࡢࠊい࡞い࡚ࡋ要求ࢆࡇࡿࢀ行わ実質的ࡀ活動ࡢ

要件ࡢ変更伴いྡࡢࢺࢫࣜࠊ称ࠕࡀ非協力的ࣈ࣭࣊ࢫࢡࢵࢱンࠖ変更さࠊࢀ最終的

࡞ 2 ࡇࡿࢀ除外さࡽࢺࢫࣜࠊࢀさ協力的ࡤࢀࡍ確約ࢆࡇࡿࡍ協力࡚ࡅ向要件ࡢࡘ

 ࠋࡓࡗ࡞

2002 ᖺࡢ報告書࡛ࠕࠊࡣ非協力ࣈ࣭࣊ࢫࢡࢵࢱンࠖࠊ࡚ࡋ改訂ᚋࡢ 2 要件関ࡿࡍ

協力合意ࡓࡗ࡞ࡋ 7 ࣈ࣭࣊ࢫࢡࢵࢱ非協力的ࠕ࡞ࡓ新ࠋࡓࢀࡽࡆあࡀ国࣭地域ࡢࡘ

ン࡛ࠖࡣ透明性情報交換ࡢ改善ࡢ協力姿勢ࡀࡳࡢ重視さࠊࡾ࠾࡚ࢀ税率ࡘい຺࡚ࡣ

案さ࡚ࢀい࡞いࠊࡵࡓప税率国ࢆ利用ࡓࡋ租税回避ࡢ温床ࡀ残ࡿいう大࡞ࡁ課題ࡣあࠋࡿ

Ḟࡀ情報交換透明性ࠊࡢࡢࡶࡓࡗ࡞い࡚ࡗ࡞ࡣ対象ࡢンࣈ࣭࣊ࢫࢡࢵࢱ従来࠾࡞

如࡚ࡋいࡿ認ࠊࡿࢀࡽࡵ香港࣐࢜࢝ࠊ等ࡢ金融センࡘ࣮ࢱい࡚ࡶ改善ࢆ求ࡿࡵ必要ࡀ

あࡿ認識さࡼࡿࢀうྠࡓࡲࠋࡓࡗ࡞報告書࡛ࣈ࣭࣊ࢫࢡࢵࢱࠊࡣンࡢ対ヰࡢ場

ࢺ࣮ࣃ参加型ࠕࡣンࣈ࣭࣊ࢫࢡࢵࢱࠊࡋ設置ࢆ࣒࣮࢛ࠖࣛࣇ࣭ࢫࢡࢵࢱ࣭ࣝࣂロ࣮ࢢࠕ

OECDࠊ࡚ࡋ࣮ࠖࢼ 加盟国対等࡞立場࡛議論ࡇࡿࡍさ࡚ࢀいࠋࡿさ2003ࠊࡽ ᖺࠊ

非居ఫ者貯蓄課税関ࡿࡍ EU 協定࠾い࡚ࠊ租税情報交換ࡘい࡚ࣝ࣋ࠊࣜࢺࢫ࣮࢜

第୕࡞うࡼࡢや香港࣮࣏ࣝ࢞ンࢩࠊࡓࡲࠋࡿ࡞ࡇࡿࢀ免除さࡀࢢࣝࣈセンࢡࣝࠊ࣮ࢠ

競த国ࡀ規制ࢆᑟ入ࣈ࣭࣊ࢫࢡࢵࢱࠊࡣ࡛ࡲࡿࡍン࡚ࡋ新規性ࡢᑟ入ࢆ義ົ付ࢀࡽࡅ

 ࠋࡿい࡚ࢀ合意さࡀࡇい࡞

OECDࠊうࡼࡢࡇ 2008ࠊࡀࡓい࡚ࢀࡽࡵ進ࡀࢳロ࣮ࣉ基࡙く対ヰࡣ࡛ ᖺࠊࡣࡽ

透明性情報交換ࡢ改善向ࡾྲྀࡓࡅ組ࡳコ࣓ࢺࢵ࣑ン࡚ࡋࢺいࡿ国࣭地域間࡛ࡑࠊࡶ

さࠋࡓࡵ始ࢀࡽࡵ進ࡀ組ྲྀࡿࡍ評価客観的ࢆ進捗ࡢ各国࣭地域ࠊࡵࡓࡿあࡀ差進捗ࡢ

UBSࠕン件ࠖやࢱࣗࢩンࢸࣄࣜࠕࠊࡽ 件ࠖࡢ発生ࢆ契機ࠕࠊ非協力的ࢡࢵࢱ

                                                        
80

Center for Freedom and Prosperity  㸦http://freedomandprosperity.org/㸧ࢪ࣮࣌ࣈ࢙࢘

http://freedomandprosperity.org/
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ࡿࢀ強く認識さࡀ必要性ࡿࡵ求ࢆࢫンࣛࣉコン࣭ࢫࢡࢵࢱࠊ࡚ࡋ対ンࠖࣈ࣭࣊ࢫ

OECDࠊࡾ࡞ࡇ 対ࡢンࣈ࣭࣊ࢫࢡࢵࢱࠊࡶや首脳会議等࡛ࢺࢵ࣑サࠊࡎࡽ࡞ࡳࡢ

抗姿勢ࡀ打ࡕ出さࡼࡿࢀうࠋࡓࡗ࡞ 

特ࠋࡿい࡚ࡌ転方針ࡿࡍ協力ࡶン側ࣈ࣭࣊ࢫࢡࢵࢱࠊ࡚ࡅཷࢆ方針転換ࡢࡽࢀࡇ 

2009 ᖺࡢ G20 首脳会議࠾い࡚ࡣ強い対抗姿勢ࡀ打ࡕ出さࡢࡿࢀ憶測ࡀあࡢࡑࠊࡾ直前

OECDࠊࡀ国࣭地域ࡢ多くࡣ࡛ 基準ࡅཷࡢ入ࢆࢀ表明ࠊࡾࡓࡋ国間࡛ࡢ情報交換協定ࢆ

締結࡚ࡋࡾࡓࡋいࠋࡿ実際 G20 首脳会議࡛ࣈ࣭࣊ࢫࢡࢵࢱࠊࡣン࣭ࣜࢺࢫ言及ࠊࡋ

制裁用意ࡢ表明具体的࡞制裁࣓ࢆ࣮ࣗࢽ示ࡍいう極࡚ࡵ強いࠕ対抗姿勢ࠖࡀ打ࡕ出さ

ࡓࡲࠋࡓࢀ OECD ࡿࡍ関基準ࡢ税ࡓࢀ合意さ国際的ࠕࠊ࡚ࡅཷࢆࢀࡇࠊࡶい࡚࠾

OECD ࠋࡓࢀ公表さࡀࢺࢫࣜ࡞ࡓ新ࠊ実施状況報告書࡛ࠖࡿࡼ࣒࣮࢛ࣛࣇ࣭ࣝࣂロ࣮ࢢ

82 ࡚ࡗࡑ対応状況ࡢࡑࢆ国࣭地域ࡢ 3 ࠊ発表ᚋࢺࢫࣜྠࠊࡀࡿい࡚ࡋ類型ࣉ࣮ࣝࢢࡢࡘ

第 3 ࡀ国࣭地域ࡓࢀさࣉ࣮ࣝࢢ OECD 基準ࡢコࢆࢺࢵ࣑表明ࠊࡋ第 3 ࡀࣉ࣮ࣝࢢ 0 

第ࠋࡓࡗ࡞ 1 ࡶࣉ࣮ࣝࢢ 74 ࢡࢵࢱ競தࠖ及びࡢ税࡞᭷害ࠕうࡼࡢࡇࠋࡿい࡚ࡋ㐩

OECDࠊࡀࡿ状況࡛あࡿい࡚ࢀࡽࡀ対策ࡢ一定ࠊࡣい࡚ࡘンࣈ࣭࣊ࢫ 基準ࡀ実質的

 ࠋࡿあࡶ懸念ࡢい等࡞い࡚ࡋ᭷ࢆ意味࡞

 

図表 IV-3 タックス・ヘイブンへの対応状況の類型㸦当初の発表時点㸧 

区ศ 区ศࡢ定義 対象国࣭地域数 

第 1 OECD ࣉ࣮ࣝࢢ 基準ࢆ実施࡚ࡋいࡿ国࣭地域 40 

第 2 OECD ࣉ࣮ࣝࢢ 基準コ࡚ࡋࢺࢵ࣑いࠊࡀࡿ実施ࡀ不十ศ࡞国࣭地域 

㸦2000 ᖺࣜࢺࢫ対象国࣭地域:20ࡢࡑࠊ他ࡢ金融セン8:࣮ࢱ㸧 

38 

第 3 OECD ࣉ࣮ࣝࢢ 基準コ࡚ࡋࢺࢵ࣑い࡞い国࣭地域 4 

㸦出所㸧石井㐨遠㸦2010㸧࣭ࢫࢡࢵࢱࠕコンࣛࣉンࢆࢫ巡ࡿ国際的連携ࡢ動ࡁᡃࡀ国ࡢ政策対応ࡢ

在ࡾ方㸦試論㸧ࠖ 
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図表 IV-4 OECDおࡅる税制競争関する検討動向 

時期 主࡞出来 

1996 ᖺ 5 ᭶ ࣜ࢜ンࡢ G7 首脳サ࠾ࢺࢵ࣑い࡚ࠊOECD ࡇࡿࡍ対処競தࠖࡢ税࡞᭷害ࠕ࡚ࡋ対
 ࠋࡓࢀ発表さࡀ公式声明ࡿࡵ求ࢆ

1998 ᖺ 1 ᭶ ୖ記࡚ࡅཷࢆ OECD 報告ࡀ特ู総会ࡿࡍ関税制競தࡓࢀ設立さࡾࡼ㈈政委員会ࡢ
書ࠕ᭷害࡞税ࡢ競த－起ࡘࡘࡾࡇあࡿ国際問題(HARMFULL TAX COMPETITION An 

Emerging Global Issue)ࠖࢆ策定ྠࠊࡋ委員会࡚ࡗࡼ採択さࠋࡓࢀ 

1999 ᖺ OECD ࡢ Forum on Harmful Tax Practices ࢡࢵࢱࠋ策定ࢆࢺࢫࣜࡢンࣈ࣭࣊ࢫࢡࢵࢱࡀ
要件ࡢンࣈ࣭࣊ࢫ 41 ࣈ࣭࣊ࢫࢡࢵࢱࡢࡽࢀࡇࠋࡓࢀさࡿࡍヱ当ࡀ国࣭地域࢝
ンさࡓࢀ国ࡿࡼ抵抗活動ࡀ起ࠋࡿࡇ 

2000 ᖺ 6 ᭶ OECD 35ࠋ公表ࢆࢺࢫࣜࢡࢵࣛࣈࡢンࣈ࣭࣊ࢫࢡࢵࢱࡀ ࣭࣊ࢫࢡࢵࢱࡀ国࣭地域
࣐ࣜサンࠊン諸島࣐ࢣࠊ諸島ࢲ࣮࣑ࣗࣂࠋࡓࢀ要求さࢆ改善࡛ࡋ指ྡ࡚ࡋンࣈ
ࡢࢫࣕࢩ࣮ࣜࣔࠊࢫロࣉ࢟ࠊࢱ࣐ࣝࠊࣀ 6 国࣭地域ࡣ直前改ṇ㸦外国投資家対ࡿࡍ
特ู優遇措置ࢆ廃Ṇࠕࠊࡇࡿࡍ実質的経῭活動ࠖࢆ営࡛ࢇい࡞い投資ࡢ誘致ࢆ᥍えࡿ
OECDࠊࡇ 加盟国租税情報ࢆ交換ࡇࡿࡍ㸧ࢆ約束ࡽࢺࢫࣜྠࠊࡋ除外さࠋࡓࢀ 

2000 ᖺ 9 ᭶ コࣔンࢫ࢙ࣝ࢘㈈ົ相会議ࠊࡀOECD 各国ࡀࡾࡲ締ࡾྲྀࡿࡍ対ンࣈ࣭࣊ࢫࢡࢵࢱࡢ
࡛不公ᖹ࡛ࡢࡶ࡞あࡿ批ุࠋ 

2000 ᖺ 10 ᭶ Center for Freedom and Prosperity：CFP OECDࠋࡓࢀ設立さࡀ ࡲ締ࡾྲྀࢆ税制優遇措置ࡢ
 ࠋࡿ組織࡛あࡓࡋ目的ࢆࡇࡿࡍ対応ࡁ動ࡿ

2000 ᖺ 12 ᖺ ࣐ン島ࡀ OECD ࡢ全࡚ࡴ含ࢆࢢࣝࣈセンࢡࣝࢫࢫࠊࡋ対 OECD 加盟国ࡀ改革ࢆ
行う場合ࡳࡢ改革ࢆᑟ入ࡿࡍ義ົࢆ㈇うࡿࡍ条件ࢆ認ࡵさࡿࡏ㸦Isle of Man 条
項㸧ࠋ 

2001 ᖺ 1 ᭶ ᭷害࡞税ࡢ競தࡘい࡚関係法域会合ࢆ共催ࡢࡁࡍコࣔンࢫ࢙ࣝ࢘ົ局ࡢ提案
OECDࠊࡅཷࢆ 設ࡢ共ྠ作業部会㸦Joint Working Group㸧ࡿࡍ関競தࡢ税࡞᭷害ࠊࡣ
立ࢆ表明ࠊࡋOECD 加盟国及び非加盟国ࡽ対等代表ࡀ参加ࡇࡿࡍさࠋࡓࢀ 

2001 ᖺ 1 ᭶ ࣮ࣛࢪ࣮ࣗࢽࠊࢲࢼ࢝ࠊࣜࣛࢺࢫ࣮࢜ンࢻ㸦コࣔンࢫ࢙ࣝ࢘ OECD 加両方ࡢ
盟㸧ࡀ OECD  ࠋ示唆ࢆ留保非公式組ྲྀࡢ

2001 ᖺ 5 ᭶ 米国㈈ົ長官ࡀ会見ࠊ࡚OECD  ࠋ批ุ公式ࢆ組ྲྀࡢ

2001 ᖺ 11 ᭶ OECD ࡢճ透明性ࠊḞ如ࡢ情報交換࡞ղ᭷効ࠊ࡚ࡋ定基準ุࠊࡋ公表ࢆ経過報告書ࡀ
Ḟ如ࡀࡳࡢ重視さࡢࡑࠊࡾ࡞ࡇࡿࢀ他ࡢ要件ࡀ除外さࠋࡿࢀOECD ࣭࣊ࢫࢡࢵࢱࡣ
 ࠋ転換ࢳロ࣮ࣉࡿ図ࢆ協力ࡾࡼ対ヰࠊࡽࢳロ࣮ࣉࡿࡍ非㞴ࢆンࣈ

2002 ᖺ 5 ᭶ 非協力的ࣈ࣭࣊ࢫࢡࢵࢱン 7  ࠋ公表ࡿࡍヱ当ࡀ国࣭地域࢝

OECDࠊ࡚ࡋ࣮ࠖࢼࢺ࣮ࣃ参加型ࠕࡣンࣈ࣭࣊ࢫࢡࢵࢱ 加盟国対等ࡢ立場࡛新ࡋ
いࢢロ࣮࠾࣒࣮࢛ࣛࣇ࣭ࢫࢡࢵࢱ࣭ࣝࣂい࡚交΅参加ࠋࡿ࡞ࡇࡿࡍ 

2003 ᖺ 1 ᭶ 非居ఫ貯蓄課税関ࡿࡍ EU 内部協定ࠊࡀ少࡞くࡶ 2011 ᖺࠊࡣ࡛ࡲ租税情報交換
参加ࢡࣝࠊ࣮ࢠࣝ࣋ࠊࣜࢺࢫ࣮࢜ࡽࡇࡿࡍセンࢆࢢࣝࣈ除外ࡇࡿࡍさࠋࡿࢀ 

2003 ᖺ 10 ᭶ ࢩン࣮࣏ࣝ࢞や香港ࡼࡢう࡞第୕国競த相手ࡀ規制ࢆᑟ入࣭࣊ࢫࢡࢵࢱࠊࡣ࡛ࡲࡿࡍ
 ࠋ合意࡛ࡇࡢい࡞ࢀࡽࡅ義ົ付ࢆᑟ入ࡢ新規制࡚ࡋンࣈ

2006 ᖺ ࣜࢸࣄンࢱࣗࢩン件：ࣜࢸࣄンࢱࣗࢩン隠ࡋ口座ࢆ保᭷࡚ࡋいࡀࡇࡿ発覚
10ࠊ欧州各国や米国等ࠊࡋ 数࢝国ࡀ調査ࠋ 

2008 ᖺ UBS 件：米国内国歳入庁㸦IRS㸧ࡀ UBS ࡢ米国納税者ࠊ࡚ࡋ対 UBS 講座ࡿࡅ࠾
情報ࡢ開示ࢆ要求ࠋ 

2009 ᖺ 4 ᭶ ୖ記ࡼࡢう࡞件ࡢ発生等ࠊࡅཷࢆG20 首脳会議ࣈ࣭࣊ࢫࢡࢵࢱ࡚ン対ࡿࡍ対抗
姿勢ࢆ公表ࠋ 

2009 ᖺ OECD  ࠋ公表ࢆࢺࢫࣜࡿࡍ関ンࣈ࣭࣊ࢫࢡࢵࢱ࡞ࡓ新ࡀ

㸦出所㸧OECD(1998)HARMFUL TAX COMPETITION An Emerging Global Issue 

 J.C.Sharman(2006)Havens in a storm: the struggle for global tax regulation 

  増井良啓㸦2009㸧Haven in a storm   競தࡢ言ㄝࡿ巡ࢆ競தࠖࡢ税࡞᭷害ࠕ-ࡴㄞࢆ
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